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OCENA

ROZPRAWY DOKTORSKIEJ MGR IMIARIUSZA DANIELA BOCKOWSKIEGO PT. ,, KONCEPCJA UStUG

EKOSYSTEMOWYCH W ZARZADZANIU SRODOWISKOWYM — WSPOLCZESNA ROLA PARKOW

NARODOWYCH W SWIETLE SPADKU ROZNORODNOSCI BIOLOGICZNEJ”

wykonanej na Wydziale Biologii Uniwersytetu Jagielloriskiego w Krakowie, pod kierunkiem prof. dr

hab. Matgorzaty Grodziriskiej-Jurczak

Niniejsza recenzja zostata przygotowana w oparciu o nastepujgce materiaty:

1. Rozprawa doktorska “Koncepcja ustug ekosystemowych w zarzadzaniu srodowiskowym —

wspotczesna rola parkdw narodowych w swietle spadku réznorodnosci biologicznej”,
Uniwersytet Jagielloriski w Krakowie, Wydziat Biologii, Instytut Nauk o Srodowisku, Krakéw
2022, ss. 64.
Wybrane rozdziaty ksigzki: Bo¢kowski i in. 2020. Analiza spotecznych i ekonomicznych
uwarunkowan cennych przyrodniczo obszaréw Pogdrza Przemyskiego i Gér Stonnych.
Agencja Wydawnicza Ekopress.

o Wstep (str. 15 —21)

o Rozdziat |. Zasieg przestrzenny analizy | uzasadnienie wyboru obszaru badan (str. 23 -

27)

o Rozdziat llI: Analiza kontekstu spoteczno-przyrodniczego (str. 59 — 153)
Przedtozona rozprawa doktorska odnosi sie do kluczowego zagadnienia jakim jest utrata
réznorodnosci gatunkowej, potrzeba zintensyfikowania dziatar, prowadzacych do realnej
ochrony przyrody. Cel jaki przyswiecal mgr Mariuszowi Bockowskiemu, ale i innym
badaczom uczestniczagcym w projekcie jest przetamanie wieloletniego impasu i przyczynienie
sie do utworzenia Turnickiego Parku Narodowego. Cel niezwykle ambitny, bowiem spadek
réznorodnosci  biologicznej w ocenie naukowcéw jest bez watpienia kluczowym
zagadnieniem, granicg planetarng, ktérej przekroczenie jest najpowazniejsze. Potrzeba
ochrony przyrody i jej renaturyzacja jest ogromna. Obecnie 14,7% powierzchni lagdéw oraz
7,5 % powierzchni oceandw jest pod ochrona. Wedtug najnowszych ocen 32,8% obszaréw
chronionych jest wysoce zdegradowanych. O wielu parkach narodowych mowi sig jako
,papierowych parkach” (paper parks), jako nieefektywnie zarzagdzanych. Naukowcy uwazaja,
e koniecznym jest objecie ochrong 30% Igdéw i oceandw do 2030 roku i 50 % do 2050 roku,
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tak zaktada np. Globalne Porozumienie na Rzecz Przyrody (Global Deal for Nature), ktére ma
poméc w ratowaniu Ziemi takiej, jakg znamy i jaka jest potrzebna ludzkosci do przetrwania.
»Unijna strategia na rzecz bioréznorodnosci 2030” (EU Biodiversity Strategy for 2030.
Bringing nature back into our lives) zaktada plan dziatan, ktéry ma doprowadzi¢ do
skutecznej ochrony co najmniej 30% obszaréw lgdowych i 30% ekosystemdéw morskich w
Unii Europejskiej do 2030 roku. Strategia zaktada wyznaczenie $cistej ochrony na 1/3
obszarow chronionych, czyli 10% obszaréw lgdowych i 10% morskich powinna podlegaé
Scistej ochronie. W Polsce mamy obecnie 23 parki narodowe i ich liczba nie ulegta
powiekszeniu od 2001 roku, gdy powstat Park Narodowy ,Ujscie Warty”. Polskie Parki
Narodowe obejmujg zaledwie 1,1% powierzchni kraju. Srednia dla krajéw Unii Europejskiej
to 3,4%. Mamy pod tym wzgledem 26 miejsce w Europie. Lista parkdéw narodowych
czekajgcych w naszym kraju na utworzenie jest dfuga. Na tej liscie na pierwszym miejscu
znajduje sie Turnicki Park Narodowy, ktéremu cats uwage poswiecono w rozprawie
doktorskiej mgr Mariusza Bo¢kowskiego.

UwWAG!I OGOLNE

Przedtozona do oceny praca doktorska mgr Mariusza Boc¢kowskiego jest efektem projektu
badawczego, realizowanego w latach 2019-2020, ktéry zostat sfinansowany przez Fundacje
Dziedzictwo Przyrodnicze i Fundacje WWF Polska. Pomystodawcg i inicjatorem tych badan,
zrealizowanych przez 8-osobowy zesp6t badaczy (w tym autor rozprawy doktorskiej) byt mgr
Mariusz Bockowski. Byt on takie koordynatorem merytorycznym projektu, gtéwnym
projektantem i wykonawca badarn terenowych, redaktorem prowadzgcym opracowania
koricowego i jego giéwnym autorem. Rozprawa zawiera oswiadczenia dotyczace rozdziatéw
I'i lll, ktére sg czescig rozprawy doktorskiej, w ktorych inni badacze potwierdzaja, ze wktad
pracy mgr Mariusz Bockowski wynosit odpowiednio 90% i 85%.

Cel badawczy jaki postawit sobie mgr Mariusz Boc¢kowski byto to, jak ujat to Autor, ,uzyskanie
gtebszego wgladu w postrzeganie korzysci z przyrody”, a takie wyselekcjonowanie
preferencji zarzadzania zasobami przyrodniczymi u réznych grup interesariuszy. Ponadto
sondowano w badaniach ankietowych liczng grupe lokalnych mieszkancow odnosnie postaw
wobec przyrody, roli ochrony przyrody, postaw wzgledem obszaréw chronionych z
wykorzystaniem koncepcji ustug ekosystemowych. Gro pytan odnosito sie do warunkéw
lokalnych i  punktem odniesienia byt obszar projektowanego Turnickiego Parku
Narodowego.

OCENA MERYTORYCZNA | WARTOSC NAUKOWA ROZPRAWY

Streszczenie (i odpowiadajacy mu angielski Abstract) bardzo dobrze wprowadzajg w
tematyke pracy i pozwalajg zorientowac sie w zakresie przeprowadzonych badan.

We , Wstepie” rozprawy doktorskiej, a takze we ,Wstepie” do monografii, prezentujacej
wszystkie wyniki badan, Autor swietnie nakreslit, szerokie tto zagadnienia dotyczace
réznorodnosci biologicznej, zagrozen dla niej, optymalnej powierzchni obszaréw
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chronionych. Ta czesc¢ zostata przygotowana w oparciu o rozlegta aktualna literature. Co do
tej czesci mam dwa komentarze:

1. We wstepie rozprawy doktorskiej autor pisze: ,Wedtug koncepcji dziewieciu granic
planetarnych wyznaczajgcych ,bezpieczng przestrzen operacyjng” dla swiatowego rozwoju
spotecznego, co najmniej dla dwdch z nich - zaburzenia globalnych cykléw
biogeochemicznych oraz zaniku bioréznorodnosci — przekroczony zostat poziom krytyczny
kierujacy stabilnos¢ ekosystemoéw w obszar wysokiego ryzyka i duzej niepewnosci (Stephen
i in. 2015b)”. Wydaje mi sig, ze stuszniejszym jest akcentowanie, ze co najmniej cztery z
dziewieciu granic planetarnych zostato przekroczonych. Dwa systemy — utrata
biordéznorodnosci i cykle biogeochemiczne (a konkretnie cykl obiegu fosforu i azotu w
przyrodzie) znajdujg sie w strefie czerwonej (w ,,strefie wysokiego ryzyka”). Ale dwa kolejne
—zmiany klimatu (i ich zmienna kontrolna — stezenie dwutlenku wegla w atmosferze) oraz
uzytkowanie gruntow (wyrazone jako powierzchnia wylesiona, zamieniona na pola uprawne)
—znajdujg sie w ,strefie niepewnosci” (strefa z6tta) (Stepheniin. 2015). Co wiecej, niedawno
inni badacze zwracajg uwage, ze kolejna granica planetarna zostata ich zdaniem
przekroczona. Persson i wspotautorzy (2021) uznajg zanieczyszczenia chemiczne jako
znajdujace sie w strefie wysokiego ryzyka.

Persson L., Carney Almroth B. M., Collins Ch. D., Cornell S., de Wit C. A. 2022. Outside the
Safe Operating Space of the Planetary Boundary for Novel Entities. Environmental Science &
Technology 56: 1510-1521. DOI: 10.1021/acs.est.1c04158

2. Szkoda, ze Autor piszac: ,Jednoczesnie wysoka biordznorodnosé i zdrowe ekosystemy sg
silnie powigzane z dobrostanem cztowieka ...”, nie przywotat koncepcji ,Jedno zdrowie” (One
Health), ktéra promuje ochrone zdrowia cztowieka przy wspédtdziataniu ochrony zdrowia
zwierzat i uwzglednianiu wptywow srodowiska na ludzi i zwierzeta. Nigdy dosyé, jej
przypominac.

e Trudno tez mieé zastrzezenia do pozostatych trzech podrozdziatéw ,Wstepu”. Dotyczyty one
koncepcji ustug ekosystemowych, stanowigcych o0é prowadzonych badan, zaréwno
warsztatéw, jak i badan ankietowych. We , Wstepie” ponadto szczegétowo oméwiono status
quo parkéw narodowych w Polsce i dotychczasowe wysitki dotyczace utworzenia Turnickiego
Parku Narodowego. Tutaj tez znajdziemy uzasadnienie dlaczego TuPN jest doskonatym
obiektem doswiadczalnym do zbadania, czy zastosowanie koncepcji ustug ekosystemowych
moze wnie$é wktad do planowania i zarzgdzania parkami narodowymi. Cata czes¢ wstepna
zostata napisana zwartym, precyzyjnym jezykiem, czyta sie j3 z zainteresowaniem.

e Na zakoriczenie czesci wstepnej zamieszczono opis celéw badawczych. Autor sformufowat
jeden ogdlny cel badan i trzy szczegdtowe. Wyjasniajg one dos¢ dobrze zamiar mgr
Boékowskiego i ukazujg powigzanie z monografig, ktdrej jest gitdwnym autorem.
Zastanawiam sie, czy dobrym posunieciem nie bytoby sformutowanie hipotez badawczych i
ich pdZniejsze zweryfikowanie. Wydaje sie, ze Autor miat wystarczajacg liczbe danych, aby
oprécz celéw, postawic kilka hipotez. Co Autor sadzi o takim pomyséle?

e Trzecia cze$é rozprawy doktorskiej to ,Dyskusja”. W zasadzie rozdziat ten powinien miec
tytut ,, Wyniki i dyskusja”, na co zresztg Autor zwraca uwage w pierwszym akapicie. Tg czes¢
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nalezy przeczytac po uwaznym przeczytaniu rozdziatu |, a przede wszystkim Ill w monografii
»Analiza spofecznych i ekonomicznych uwarunkowan ...”. Czytajgc w tej kolejnosci lektura
»Dyskusji” staje sie tatwiejsza w odbiorze. Rozdziat ten zostat podzielony na trzy zasadnicze
czesci, w ktorych Autor stara sie, z powodzeniem, przedyskutowaé w oparciu o literature
krajowg i Swiatowa, cele badan i otrzymane wyniki. Na wstepie zapoznajemy sie
rozwazaniami terminologicznymi, gtéwnie w odniesieniu do kategorii ,ustug
ekosystemowych”, Autor czyni trafne uwagi w oparciu o doswiadczenia wynikajace z badan
jakosciowych i ilosciowych.

Dalej Autor zaprezentowat dobra diagnoze warunkéw koniecznych do budowania zaufania
wsrdd réznych interesariuszy.

W kolejnym podrozdziale ,Dyskusji” uwage poswiecono lasowi jako centralnego punktu
przeprowadzonych dyskusji o przyrodzie i jej ochronie. Odnotowane roztozenie akcentéw na
poszczegdlne aspekty lasu pomiedzy respondentami zostaty dobrze i trafnie
zinterpretowane.

Druga czes$¢ ,Dyskusji” zostata poswigcona wynikom badan jakoéciowych dotyczacych
czynnikow ksztafttujgcych postawy mieszkaricow wobec obszaréw chronionych i ich
zwigzkowi z przyroda. Dalej Doktorant sprawnie omawia czynniki wptywajace na poparcie
dla parkéw narodowych, w tym dla TuPN. W tym miejscu Autor, biorgc pod uwage uzyskane
wyniki, proponuje w przysztosci wykonanie dalszych badarn w formie wielowariantowej
spotecznej analizy kosztéw i korzysci. Stuiytloby to rozwianiu watpliwosci wéréd
mieszkaricow co do obaw dotyczacych ograniczenia rozwoju lokalnego, w wyniku
utworzenia Parku. Kolejny podrozdziat dotyczy opinii respondentéw o parkach narodowych.
Autor podaje trafne wskazowki co nalezatoby uczynié, aby dominujgce niezbyt pochlebne
opinie o parkach narodowych, a szczegdlnie TuPN, ulegly zmianie. Czy ta cze$é, jako
ogolniejsza, nie powinna znaleZ¢ sie przed rozdziatem ,Czynniki wptywajgce na poparcie dla
parkow narodowych ...”?

Trzecia czes¢ ,Dyskusji” zawiera zaréwno wyniki mapowania partycypacyjnego
przeprowadzonego w ramach badan jakosciowych, jak i efekty wywiadu
kwestionariuszowego. Doktorant omawia tutaj priorytetowe ustugi ekosystemowe w opinii
réznych grup respondentéw, wystepujace rdinice i podobieristwa pomiedzy lokalnymi
liderami, specjalistami i mieszkaricami. Na koricu Autor omawia pojawiajace sie w opiniach
respondentdw najwazniejsze zagrozenia dla korzysci z przyrody. Takze ta cze$é zostata w
sposob ciekawy omoéwiona przez Autora.

Nalezy podkresli¢, ze cata dyskusja zostata ciekawie poprowadzona z wykorzystaniem
rozlegtej literatury.

Ostatnia czes¢ rozprawy doktorskiej zawiera wnioski i rekomendacje. Doktorant w sposéb
ciekawy i trafny omawia walory swoich badan, peten wiary w zmiane postaw i widzac szanse
na utworzenie Turnickiego Parku Narodowego podaje szereg wskazéwek, jak do tego
doprowadzi¢. Na ponad trzech stronach litego tekstu sg one nieco trudne do odnalezienia.
Co Pan sadzi o probie zapisania kluczowych rekomendacji w postaci kilku zwartych zdan?
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Autor przebrnat przez obszerne pismiennictwo dotyczace tematu — ogétem 304 pozycje
literatury. Spis literatury zostat przygotowany starannie. Nie znalaztem wielu usterek w tej
czesci pracy. Do nielicznych nalezaty drobne btedy interpunkcyjne, brak kursywy w taciriskiej
nazwie gatunku. Ponadto w kilku przypadkach nazwe czasopisma zapisano w wers;ji
skréconej (Probl. Landsc. Ecol.; Pr. Geogr.; Ecol. Indicators; Ann. Univ. Paedagog. Crac. Studia
Geogr.), tymczasem przyjeto ich zapis w postaci petnej nazwy.

Rozprawa doktorska, w tym monografia, zostata swietnie przygotowana pod wzgledem
starannosci, znalaztem bardzo mato usterek edytorskich. Do nielicznych naleza: strona 14,
linia 11 od dotu — zbedny przecinek pod ,Australii (1879,), strona 17, linia 17 od dotu — nie
zachowana kolejnosc¢ chronologiczna cytowanych prac.

Pragnac pozna¢ metodyke badan, zastosowane metody analizy statystycznej nalezy siegnaé
do monografii, do jej rozdziatu Il pt. ,,Analiza kontekstu spoteczno-przyrodniczego” (str. 59
— 153). Badania spoteczno-przyrodnicze zostaty przeprowadzone na obszarze gmin: Bircza,
Fredropol i Ustrzyki Dolne. Jedna ich czesé to badania jakosciowe obejmujgce warsztaty
partycypacyjnego mapowania ustug ekosystemowych z udziatem przedstawicieli lokalnej
spotecznosci, specjalistbw w dziedzinie gospodarki lesnej oraz specjalistéw z zakresu
przyrody. Przeprowadzono pie¢ 5-godzinnych warsztatéw dla ogétem 30 oséb. Liczba
uczestnikdw warsztatdw byta niewielka. Mgr Mariusz Bo¢kowski wyjasnia z czego wynikata
trudnosc pozyskania wigkszej liczby uczestnikdw i nalezy jedynie zatowac, ze wysitek badaczy
nie zostat nalezycie doceniony wéréd lokalnej spotecznosci.

Druga cze$¢ badarn to badania ilosciowe. Byly to badania kwestionariuszowe
przeprowadzone na obszarze tych samym trzech gmin z udziatem 527 respondentdw.
Ankieta sktadata sie z pieciu czesci i zawierata 34 pytania. Odnoénie tych badan zostata
przedstawiona szczegétowa informacja dotyczgca zastosowanych réznorodnych analiz
statystycznych. Wyniki tych badan zostaty dobrze zobrazowane na wielu wykresach i w
tabelach.

Cenng pomocg w analizie badan s3 zamieszczone w rozdziale Il monografii Aneksy,
zawierajgce scenariusz wywiadu grupowego, notatke po warsztatach PPGIS, liste kodéw
wraz z analizg czestosci kodowania, liste korzysci — ustug ekosystemowych oraz
kwestionariusz ankiety. Ich lektura pozwala w petni zrozumieé przebieg badan.

PODSUMOWANIE

Do najistotniejszych osiggnie¢ rozprawy doktorskiej mgr Mariusza Bockowskiego

zaliczytbym:

Przeprowadzenie pogiebionego procesu analizy postaw wobec przyrody, znaczenia ustug
ekosystemowych i parkdw narodowych na przyktadzie lokalnej spotecznosci, wérdd réznych
grup interesariuszy.

Wskazanie petnego i trafnego zestawu koniecznych dziatan, ktére pozwolitby na przetamanie
wszelkich barier stojacych na drodze do utworzenia parku narodowego na obszarze Pogérza
Przemyskiego i Gér Stonnych.
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Wskazanie na potrzebe wypracowania odpowiedniego jezyka i wspdinej wielowatkowej
dyskusji wéréd wszystkich zainteresowanych stron w staraniach o utworzenie obszaru
ochronnego w regionie. Przeprowadzone badania byly niejako taka pozadang, dobrze
przeprowadzong debata.

Do zastug badan przeprowadzonych przez mgr Mariusza Bockowskiego i zespét zaliczytbym
takze zainicjowanie szerokiej dyskusji o potrzebie i walorach utworzenie Turnickiego Parku
Narodowego wsrod mieszkaricow tego regionu. Sadze, ze to moze zaowocowaé w przysztosci
pozytywng zmiang.

Pragne zwrdci¢c uwage, ze wyniki uzyskane w szeroko zakrojonych badaniach przez

Doktoranta napawaja mnie osobiscie niepokojem i oddalajg perspektywe powotania w najblizszym
czasie Turnickiego Parku Narodowego. Nalezg do nich m.in.:

Znaczace rdinice pomiedzy lesnikami i przyrodnikami w podejsciu do gospodarowania
zasobami lasow. Z mojej codziennej obserwacji ten dysonans sie pogtebia i nie wrézy dobrze
perspektywom ochrony przyrody w Polsce i chociazby realizacji postulatéw unijnej strategii
na rzecz bioréznorodnosci 2030.

Krytyczne spojrzenie na zasadnos$¢ antropocentrycznej perspektywy w dyskusji o przyrodzie,
wyrazone przez specjalistow z zakresu ochrony przyrody. A co sadzi Autor zasadnosci
odejscia od perspektywy antropocentrycznej w naszych dziataniach stuzgcych ochronie
przyrody i powstrzymaniu kryzysu klimatycznego i biordéznorodnosci?

Wyniki badan mgr Bockowskiego potwierdzajg, ze inicjatywa utworzenia TuPN jest
umiejetnie wykorzystywana przez jej przeciwnikéw jako odgérnie narzucona i
reprezentujaca interes zewnetrzny. Trudno o przetamanie impasu i sukces w zaistniatej
sytuacji.

Dominacja przeciwnikow utworzenia TuPN wsréd witadz samorzadowych, bedgca efektem
dziatan partykularnych grup interesu.

Mocno wybrzmiate w badaniach opinie lesnikéw, akcentujgce, ze w na obszarze
planowanego TuPN nie wystepujgc lasy ,puszczanskie” i ze obecny stan walorow
przyrodniczych nalezy zawdziecza¢ prowadzonej od dekad zréwnowazonej gospodarce
lesnej na tym obszarze. Poglady te pozostajg w sprzecznosci z opiniami naukowcéw
akcentujacymi ponadprzecietne walory przyrodnicze siedlisk na tym obszarze.

W swietle badan utworzenie TuPN jest postrzegane przez wielu respondentdéw jako wazne
zagrozenie dla dostepnosci drewna opatowego i technicznego. | jest to zrozumiate i dobrze
wyjasnione przez mgr Bockowskiego. Niepokojgcym jest natomiast fakt, ze w sytuacji
nasilajgcego sie kryzysu klimatycznego i potrzeby osiggniecia zeroemisyjnej gospodarki w
ciggu niepetnych trzech dekad, nadal drewno jest wainym Zrodtem energii dla wielu
mieszkancéw Polski.

Dominacja korzysci z przyrody o charakterze materialnym, zwtaszcza pozyskiwanie drewna
na cele opatowe czy pobieranie wody do picia. Znacznie mniej mieszkaricéw regionu
dostrzegata pozamaterialne korzysci, zwykle te o charakterze kulturowym.

Uniwersytet Staski w Katowicach
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W podsumowaniu stwierdzam, ze Doktorant pomysinie zrealizowat prace badawcza.
Wysoko oceniam stopien opanowania trudnego obiektu badan, skomplikowanych metod
badawczych, literatury i umiejetnosci dyskusji. Praca jest dzietem dojrzatym i oryginalnym,
wnoszgcym postep w wybranej do studidéw tematyce, majac jednoczesnie charakter
aplikacyjny — mam nadzieje ze jej wyniki bedg mogty znalei¢ zastosowanie w praktyce.
Przedstawiona dokumentacja jest czytelna i wiarygodna.

Z petnym przekonaniem stwierdzam, ze przedstawiona do oceny praca doktorska prezentuje
wysoki poziom naukowy i oceniam jg bardzo wysoko. Wnosi ona bez watpienia wkfad do
debaty naukowej na temat postrzegania ustug ekosystemowych, preferencji zarzadzania
zasobami przyrodniczymi wsrod roznych grup interesariuszy, postaw wzgledem obszaréw
chronionych w polskim spoteczenstwie.

Stwierdzam zatem, Zze recenzowana rozprawa doktorska mgr Mariusza Daniela
Bockowskiego spetnia warunki okreslone w artykule 187 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018 r. poz. 1668 z pdzn. zm.) i wnioskuje do Rady
Dyscypliny Nauki biologiczne Uniwersytetu Jagielloriskiego o dopuszczenie mgr Mariusza
Bockowskiego do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Jednoczesnie, ze wzgledu bardzo wysoki poziom merytoryczny recenzowanej pracy oraz
osiggniecia naukowe wymienione w punktach w powyzszej recenzji wnioskuje do Rady
Dyscypliny Nauki biologiczne Uniwersytetu Jagielloriskiego o wyréznienie rozprawy.

Prof. dr hab. Piotr Skubata
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