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1. Warto$¢é naukowa rozprawy
a. Oryginalnos¢ badan (25-200 stow):

Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska dotyczy filogenezy, systematyki i zoogeografii rodzaju
Milnesium, nalezgcego do Apochela, Tardigrada. Wysoko oceniam prace wchodzgce w sktad rozprawy,
poprzez ktére doktorant w spéjny sposdb przedstawia weryfikacje znaczenia i zasadnosci stosowania
klasycznych cech morfologicznych do klasyfikacji i odtwarzania filogenezy organizméw na wybranym modelu,
rodzaju Milnesium. Doceniam umiejetnos¢ krytyki naukowej przyjetych systemow klasyfikacji z uzyciem
petnego wachlarza metod, doskonale wpisujgcych sie w nowoczesne podejscie integratywne w taksonomii.
Zdecydowanie podjecie sie przez doktoranta odpowiedzi na pytania o réznorodnos¢, filogeneze i filogeografie
na przyktadzie trudnego i mato poznanego taksonu, byto duzym wyzwaniem. Tym bardziej wyniki badan
wskazujgce na zdecydowanie wiekszg réznorodnosé w obrebie rodzaju, a takze o wiele dtuzszg jego historie
(ok. 160 min lat) sg bardzo wartosciowe i dajg podstawy do dalszych prac nad redeskrypcjg tego taksonu.
Nalezy podkresli¢ takze znaczenie testowania hipotezy ,Everything is everywhere”, ktére jednoznacznie
wskazuje na zdecydowanie mniejsze mozliwosci dyspersji przedstawicieli rodzaju Milnesium niz zaktadane
wczesniej. Ponadto, jest to pierwsze tak kompleksowe podejscie do problemu, biorgc pod uwage zaréwno
zastosowane metody jak i obszerno$¢ materiatu pozyskanego z obszaréw 9 jednostek geograficznych.

b. Warto$¢ naukowa rozdziatéw/artykutéw (25-200 stéw):

Na rozprawe sktadaja sie 4 artykuty naukowe opublikowane w wiodacych czasopismach tematu o zasiegu
miedzynarodowym. W kazdym z nich, doktorant petnit wiodacq role, co jest potwierdzone w oswiadczeniach
wszystkich wspotautorow. W pierwszej pracy na uwage zastuguje wnikliwa analiza kluczowych cech
morfologicznych i ich zmiennosci w czasie ontogenezy. Dodanie analiz genetycznych jednoznacznie pozwolito
na zaktualizowanie opisu szeroko rozprzestrzenionego gatunku. W drugim artykule, autor przedstawia opis
nowego dla nauki gatunku, Milnesium pentapapillatum, charakteryzujacego sie unikatowg cecha
morfologiczng, ktdra pozwolita na zmiane diagnozy rzedu Apochela. W trzeciej pracy, podjeto sie
przeprowadzenia analizy filogenetycznej na podstawie 4 markeréw molekularnych i dokonano mapowania
wybranych cech morfologicznych, sposobu rozrodu czy rozprzestrzenianie geograficznego wzgledem drzewa
filogenetycznego. Badania te wskazaty na konwergencje wielu z tych cech. Przy okazji wykazano
wystepowanie rdoznorodnosci (pseudo)kryptycznej i wyznaczono 17 nowych gatunkéw molekularnych.
Ostatnia praca jest najbardziej obszernym opracowaniem dotyczgcym filogeografii rodzaju, a bardzo bogaty
materiat obejmujacy populacje pochodzace z 9 gtédwnych jednostek zoogeograficznych, pozwolit na
przetestowanie hipotezy ,EiE”. Duza warto$¢ naukowa tych prac nie wynika tylko z pogtebienia naszej wiedzy
nt. konkretnego i mato poznanego do tej pory rodzaju Tardigrada, ale przede wszystkim podkresla potrzebe
prowadzenia badan taksonomicznych na szerokg skale, zpomocga wielu narzedzi, co przybliza nas do poznania
codziennie kurczacej sie biorédznorodnosci. Sg to takze badania modelowe, dzieki ktéorym mozemy poznaé
mechanizmy i historie ewolucji grup o niewielkich rozmiarach ciata i ogromnym znaczeniu ekologicznym.



2. Warto$é merytoryczna rozprawy
(umiejetnos¢ wprowadzenia w tematyke badawczq i jasnos¢ sformutowanych hipotez badawczych,
dobér metod badawczych i narzedzi statystycznych do analizy danych, sposob przedstawienia
wynikow, krytyczna analiza wynikow i umiejetnosc¢ ich interpretacji na tle literatury przedmiotu,
jasnosc i poprawnosc¢ wnioskow) (25-200 stow):
Bardzo wysoko oceniam umiejetnos¢ przedstawienia tta dla podjetego tematu jak i wynikajacych z tego
zagadnien badawczych stanowigcych trzon pracy doktorskiej. Doktorant stosuje nowoczesne metody
taksonomii integratywnej od klasycznej morfologii, poprzez analizy struktur morfologicznych z uzyciem SEM
do analiz molekularnych w oparciu o kilka markeréw genetycznych o zrdéznicowanym tempie mutacji.
Doktorant w poprawny sposéb interpretuje dane i bardzo umiejetnie prowadzi dyskusje, podkreslajgc wage
swoich dokonan na tle istniejacej wiedzy.

3. Poprawnos¢ redakcyjna rozprawy

(uktad pracy, jasnos¢ stylu, szata graficzna itp.) (25-200 stow):
Uktad pracy odpowiada wytycznym Rady Wydziatu Biologii UJ dotyczgce konstrukcji rozprawy doktorskiej
w formie spdjnego tematycznie zbioru artykutdw. Zaréwno wstep, streszczenia jak i dyskusja napisane sg
poprawnych i klarownym jezykiem. Praca jest spdjna, zwarta i autor w bardzo trafny sposdb wskazuje na
najistotniejsze wyniki swoich badan. Warto podkresli¢ bardzo dobrg jakos¢ i dobrze dobrang szate graficzng
rozprawy.

4, Uwagi krytyczne

Musze stwierdzi¢, ze nie znalaztam wiekszych utomnosci w pracy. Jedyne co stanowito problem,
to np. w pracy w Rozdziale Il szczegétowy opis hipotez badawczych pojawia sie dopiero przy opisie metod
badan, natomiast we wstepie cel pracy ujety jest, w mojej ocenie, zbyt ogdlnie. Musze jednak podkresli¢, ze
nie wptywa to negatywnie na odbiér catej pracy.

5. Ocena koncowa (uzasadnienie 25-200 stéw):

Bardzo wysoko oceniam rozprawe doktorskg p. Morka. Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska
w znakomity sposdb wpisuje sie w potrzeby i wytyczne nowoczesnej taksonomii. Doktorant postuguje sie
bardzo szerokim wachlarzem metod aby uzyskaé jak najbardziej petny obraz zmiennosci i relacji w obrebie
wybranego rodzaju modelowego. Potrafi prowadzi¢ dyskusje naukowg, podejmujac krytyke proponowanych
wczesnie systemow klasyfikacji, w trafny sposéb argumentujac swoje wnioski.

Ja, nizej podpisana stwierdzam, ze recenzowana rozprawa doktorska lic. WITOLDA MORKA spetnia warunki
okreslone w art. 13.1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. nr 65 poz. 595 z pdin. zmianami)
i wnioskuje do Rady Dyscypliny Nauki biologiczne Uniwersytetu Jagielloriskiego w Krakowie
o dopuszczenie lic. WITOLDA MORKA do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

TAK/NIE
Ja, nizej podpisany wnioskuje o wyrdznienie rozprawy doktorskiej. Uzasadnienie wniosku (25-200 stéw)

TAK/NIE
Whioskuje o wyrdznienie rozprawy p. Morka. W obliczu zagrozenia utraty znamienitej czesci
bioréznorodnosci, problematyka podjeta przez doktoranta jest wyjgtkowo wazna, ale to poziom i sposdb
prowadzenia badan umiejetnos¢ analiz, interpretacji i prowadzonej dyskusji zawazyta na mojej ocenie.
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